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Una Perspectiva General

A continuacién aparece un Informe de una lista de abusos legales
cometidos contra la Herencia de Wilson C. Lucom (q.e.p.d), sus beneficiarios y, en
particular, Richard S. Lehman, Abogado, en su caricter de Albacea de la Sucesién.
Los abusos en contra de Lehman se cometieron con el fin de sacarlo del cargo de Al-
bacea (nico de una sucesién panamefia y anular la Gltima voluntad y testamento de
Wilson C. Lucom.

El Informe revela un plan para invalidar y derrotar ilegalmente la Gltima voluntad y
testamento de Wilson C. Lucom (“Lucom”), quien dejé el grueso de su fortuna de
$50.0 millones para alimentar a los nifios malnutridos y famélicos de Panama. La der-
rota de este regalo redundarfa en que la fortuna de $50.0 millones pasaria a una de
las familias de mas alta posicién social y poder en Panama, los hijos de Hilda Arias y
sus abogados, Héctor Infante y Edna Ramos (“el Grupo Arias”).

Puesto que no se podia derrotar la tiltima voluntad y testamento de Lucom en los tri-
bunales de justicia de Panam4, salir de Lehman era la Ginica forma de robarse este re-
galo precioso a los nifios pobres de.Panama. Lehman fue designado albacea del
testamento de Lucom por el tribunal panameifio; por lo tanto, era la Gnica persona
con autoridad legal y bajo gravedad de juramento en Panamé, para proteger a los
nifios pobres de Panama.

El Informe, claramente, demuestra no sélo un abuso
Un Patro'n flagrante del 'sistcn'lz'x de derecho civil c.{c‘Panamé que hg re-
sultado en la inhabilidad total para administrar la Herencia de

d e Dll') 4so Lucom durante 20 meses. Demostrari el uso sistematico del
sistema de derecho penal para resolver casos civiles con ame-
nazas, el terror y la ruina personal y profesional del

flagrante oponente.

Mostrara un sistema legal en el cual un abogado, impune-

mente, puede interponer mds de 13 denuncias penales fraud-
ulentas contra Lehman en un afio, inculpindole de delitos que jamas cometid; la
emisién de dos érdenes de captura ilegales contra Lehman en Panama y dos
resoluciones de acusacién ilegales en contra de Lehman. Todo ello como resultado
de la corrupcién de al menos un fiscal panamefio, posiblemente dos.

Los ataques mds recientes contra Lehman y sus abogados surgieron de la corrupcion
de varias agencias de orden piblico de Panama. En enero de 2008, Lehman, y su abo-
gado panamefio principal, Victor Crosbie, aparecieron ilegalmente como
delincuentes de mayor envergadura en una Circular Roja de la Interpol de Panamé.
Luego, el abogado de Lehman fue objeto de una detencién falsa por la Interpol en
Colombia y Panama4.
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Desafortunadamente, el plan para robarse los millones ba vesultado en ln muerte
de al menos 200 nifios panamefios desnutridos quienes, de acuerdo con las nor-
mas de Ia UNICEF, han muerto a razén de un nifio cada tres dias durante los 20
meses que s¢ ha demorado el regalo de Lucom con el uso de técticas ilegales.

Podré apreciar la punta del iceberg de los abusos del derecho que vera en este In-
forme en dos articulos publicados en el periédico La Estrella, en Panama, el 7 y 8
de abril. (Anexo 1)
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Antecedentes

Wilson C. Lucom era estadounidense y un hombre supremamente
rico, que llegb a Panama en 1995 Desde principios de los afios 80s, estuvo casado
en segundas nupcias ¢con una panamefia, miembro de una de las familias mds in-
fluyentes de Panamé. Lucom no tenfa hijos propios. Su esposa, Hilda, habia es-
tado casada con Gilberto Arias, el vistago de una de las familias mas poderosas de
Panama. Hilda tuvo cinco hl]OS con Gilberto Arias; dos de los cuales tienen car-
gos poderosos en Panama.

Después de varios afios en Panama, Lucom tuvo problemas con los hijos de su es-
posa, quienes se distanciaron de él y lo distanciaron de su madre, la esposa de
Lucom. Esta situacién durd varios afios.

Lucom fite un hombre emprendedor, de alma sensible, quien renuncié a su ciu-
dadania estadounidense y se enamor6 de Panamé. Fue testigo de las necesidades
y del hambre que pasaban miles de nifios panamefios, especialmente en las zonas
rurales; por lo tanto, decidié dejar en su testamento, elaborado el 20 de junio de
2005, casi 50 millones de délares para los nifios pobres de Panam4, que serfan ad-
ministrados y distribuidos por su “Fundacién Wilson C. Lucom Trust Fund”, es-
tablecida para ello.

A su esposa, Lucom le dejé el apartamento de varios millones de délares en Punta’
Paitilla, y una renta vitalicia de 20 mil d6lares mensuales o un minimo de 240 mil
doélares anuales, que habrian de ser cancelados de la cuenta principal de la Fun-
dacién. Dej6 un legado excelente para su hijastra en EE.UU., cantidades pequefias
para sus hijastros en Panamé, y legados para sus amistades, emplead.os personas
que le prestaron servicios y $1.0 mill6n a la Clinica Mayo. Esta fue su Gltima vol-
untad.

El objeto de la Fundacién era alimentar a los nifios necesitados en Panamaé y dio
instrucciones de buscar dreas donde hubiera escuelas de nifios que no propor-
cionaran almuerzos.

Lucom explic6 que los directores de las escuelas tendrfan que formar grupos de
voluntarios con padres de familia y otras personas, para sembrar jardines con semi-
llas para que dieran fruto en un futuro; primeramente, para alimentar a los nifios
de la zona y luego para que produjeran algo de dinero con su venta.

Al morir Lucom, se hizo la sucesién de su testamento en Panamé y la juez testa-
mentaria panamefia acepté el testamento de Lucom como vilido y designé a
Richard S. Lehman, el amigo y abogado estadounidense de mucho afios de
Lucom, para que fungiera en calidad de Gnico albacea de la Herencia de Lucom.
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Lehman es un abogado del sur de la Florida, quien habia sido el abogado y amigo
fiel de Lucom por 31 afios. Lehman reside en la Florida hace muchisimos afios, ha
ejercido la profesién allf durante 33 afios, con una trayectoria impecable como
abogado y lider comunitario. Antes de establecer su firma de abogados en la
Florida, se gradud en la Facultad de Derecho de Georgetown en Washington,
D.C.; obtuvo una maestria en derecho tributario en la Facultad de Derecho de la
Universidad de Nueva York, fungié en calidad de abogado sénior por varios afios
en el Servicio de Rentas Internas de Estados Unidos, y fue pasante del Juez
William Fay del Tribunal Tributario de Estados Unidos. Desde que comenzé a
ejercer su profesion ha mantenido una clasificacién “AV”. También trabajé en el
Cuerpo Judicial de las Reservas del Ejército de Estados Unidos. -

Antes de comenzar a trabajar como Albacea de la Herencia de Lucom, Lehman

jamés habfa sido sindicado de un delito penal y goza del mayor respeto y

consideracién en su comunidad, entre ellos, personas dedicadas a la politica, re-
~ ligién, abogados, financistas y otras profesiones.

Al ser designado el tinico Albacea de la Herencia de Lucom, Lehman jur6 sobre
una biblia que defenderia el testamento de Lucom y a los nifios pobres de Panama
con el dinero de Lucom. Lo ha hecho hasta la fecha, llevando ¢l Testamento a su
aceptacién en el tribunal testamentario de Panama y los tribunales superiores.

Abhora, ln validez definitiva
del testamento de Lucom
promto sevi decididn
por la Corte Suprema de Panama.
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La Uitima Voluntad
y Testamento de Lucom

El testamento de Lucom no es complicado. (Anexo 2)
Queda muy claro que Lucom querfa asegurarse de que los hijos de la Sra. Lucom
no recibieran nada, aparte de los legados relativamente pequefios que les dejé en
su Testamento. El patrén de su Testamento asegura que todo bien de su propiedad
al morir, se les dé a los nifios'pobres de Panama, con excepci6n de aquellos bienes
necesarios para satisfacer los legados especificos que menciond en su Testamento.

Wilson Charles Lucom dejé una tiltima voluntad y testamento (“el Testamento de
Lucom”) en una escritura ptblica autorizada por un notario en Panama. Un tes-
tamento que se perfecciona de esta manera, exige pruebas extremadamente es-
trictas para ser revocado y declarar su nulidad. El testamento de Lucom es preciso;
identifica por separado todos sus bienes raices (los “Bienes Raices”) y deja todos
los bienes rajces identificados directamente a la Fundacién Wilson C. Lucom Trust
Fund (la “Fundacién”), un fideicomiso de St. Kitts que est inscrito en Panama.
El Gnico objeto de la Fundacién es alimentar a los nifios pobres de Panami. La
finca raiz principal, la Hacienda Santa Monica, es propiedad de una sociedad
panamefia denominada Hacienda Santa Ménica, S.A. Esta sociedad era 100%
propiedad de Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.) vy esté avaluada en mis de US
$40.000.000,00. Lucom identific6 esta propiedad para que pasara directamente
a beneficio de los nifios pobres de Panama.

Ademis de los bienes raices, hay casi US $10.0 millones en activos liquidos. Estos
activos financieros también son identificados en el testamento de Lucom como
«$7.0 millones 6 mas en otros activos”. Estos $10.0 millones 6 més en activos fi-
nancieros, se destinan asf: :

Cualquier saldo remanente después de fallecer Hilda e Isabel (el “Saldo Remanente™)
pasara a la Fundacién. Era tal la intencién de Lucom de dejar su fortuna a los nifios
pobres de Panama, que también les dej6 sus bienes personales. Hilda sélo tenia el
derecho a usar Jos muebles de su casa mientras viva. Cuando muera, hasta los mue-
bles de Lucom serdn para los nifios pobres de Panama.

~o»- 7 —om




PARTE it

Si se hacer valer el Testamento de Lucom, tal como se redactd, el Saldo Remanente
més los Bienes Raices, después de pagar honorarios y gastos de la venta de la Ha-
cienda Santa Ménica y otros costos, bien podria ser de US $40 millones 6 més que
serfan para los nifios pobres de Panam4, como deseaba Lucom.

El Testamento de Lucom originalmente nombré al Albacea, a Hilda Lucom y
Rubén (Chinchorro) Carles como sus tres administradores (los Albaceas). Enel
primer Codicilo, que se perfecciond varios meses antes de fallecer Lucom, Chin-
chorro fue reemplazado por Christopher Ruddy, quien habfa sido amigo de
Lucom los tltimos cinco 6 seis afios de su vida.

NOMBRAMIENTO DE RICHARD S. LEHMAN
COMO ALBACEA, 5 DE JULIO DE 2006.

El Juzgado panamefio de la sucesién dicté auto inicialmente respecto del Testa-
mento de Lucom, y en vez de nombrar a los tres Albaceas mencionados en el
Testamento y los Codicilos de Lucom, la Juez nombré a Richard Lehman
como tinico Albacea por razones técnicas relacionadas con la redaccion in-
correcta del abogado panamefio del Segundo Codicilo. (Anexo 3) !

Este nombramiento de Lehman como tinico Albacea ahora no tiene validez puesto
que el 4 de mayo de 2007, el tribunal panamefio ratificé y el juzgado panamefio
de la sucesién dictaminé que el testamento de Lucom era valido y que la admin-
istracién correcta del testamento de Lucom, efectivamente, deberfan gestionarla
Jos tres Albaceas nombrados en el Testamento, Richard Lehman, Hilda Lucom y
Christopher Ruddy. A continuacién se presentarén todos los detalles de la decision
del Tribunal Superior del 4 de mayo, con todas sus implicaciones, en orden
cronoldgico.

El Albacea estuvo en Panama poco después de su designacién y comenzé a trami-
tar los arreglos bancarios necesarios para pasar todas las cuentas liquidas de Lucom
a una cuenta panamefa de la Herencia de Wilson C. Lucom. Se reuni6 con var-
jos abogados y beneficiarios respecto de los asuntos de la sucesién y de los bienes
rafces, para la venta de la Hacienda Santa Ménica. :

1 El Segundo Codicilo fue redactado incorrectamente. Ese Codicilo elsmina un pérrafo
del Testamento que nombra a los tres Albaceas y redundé en que Lehman fuera el dnico
Albacea nombrado por el juzgado panamefio de la sucesién, porque su nombre fue el
tinico que fue mencionado una segunda vez en el Testamento como Albacea.
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En ese entonces, hubo conversaciones intensas con Gilberto Arias, Jr. a fin de
tratar de evitar litigios por la Herencia de Wilson C. Lucom. El Albacea le ofteci6 $10
millones inmediatamente a Hilda, en vez de su legado vitalicio de $240.000 an-
nales en el Testamento, que tenfa un suplemento de $60,000 anuales como Al-
bacea o Fideicomisaria de la Herencia de Lucom. Esto le dejarfa una cantidad
importante a Hilda para dejarles a sus hijos, a pesar de los deseos de Lucom.

Puesto que el 80% de la Herencia de Lucom son bienes que no generan ingresos
(y, de hecho, algunos bienes raices arrojan pérdidas) mal podrfa verse envuelta en
una larga batalla judicial; especificamente, mal podria costear la pérdida de opor-
tunidades por no vender la propiedad en lo que podtfa ser el punto mas alto del
mercado de bienes raices en Panama. El Albacea se reunié con Gilberto Arias en
Panamé el 13 de julio de 2006, y él y el Albacea llegaron a un acuerdo. Gilberto
luego dijo que su madre estaba dichosa con la transaccién.

ACUERDO DE AVENENCIA/DEMANDA
EL MISMO DIA

El 14 de julio, Gilberto envi6 una carta confirmando un acuerdo al abogado del
Albacea, Alvaro Aleman de Icaza Gonzilez Ruiz y Alemén (IGRA). (Anexo 4)
Basicamente, en la carta de Gilberto constaban todos los puntos importantes con
excepcién de ciertas protecciones de la Herencia de Lucom. La carta del 18 de
julio del Albacea cementd el trato. (Anexo 5) Gilberto celebré un acuerdo con
Lehman, como tnico Albacea, con el que su madre estaba “dichosa”. Sin em-
bargo, simultdneamente, el 14 de julio, un abogado del resto de la familia (Melinda
y Frank Morrice), interpuso una demanda contra el Albacea y la Herencia de Wil-
son C. Lucom. (Anexo 6)

AC . L ESTA BN NOU" RE E
HILDA, HASTA CIERTO PUNTO CAUSO MUCI-IA'CON-
FUSION PUESTO QUE HILDA, EN ESA DEMANDA, DE
HECHO ACEPTABA EL TESTAMENTO DE LUCOM Y AL
MISMO TIEMPO IMPUGNABA PARTES DEL MISMO Y EL
NOMBRAMIENTO DE LEHMAN COMO ALBACEA.
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EL ATAQUE AL ALBACEA

Durante el primer mes de administracién, Salvador Mufioz, entonces abogado de
la familia Arias, compareci6 ante la juez de la sucesién y manifesté falsamente que
Richard Lehman tenfa “antecedentes cuasidelictivos” y ya se habfa robado més de
$600.000 de la cuenta de Lucom en Wachovia Bank en el estado de la Florida.
(Anexo 7) Era mentira. Muiioz no menciond el hecho

: ue el Albacea habifa abierto una nueva cuenta bancaria en

Ui’l g flﬂg 0 ' 21 mismo banco, por la misma cantidad de dinero, a nom-

d bre de la Herencia de Wilson C. Lucom, tal como tenfa

con un P asaao obligacién de hacerlo conforme a derecho.

deshonesto Pocos dias después de las declaraciones que hizo Mufioz

sobre Lehman, Hilda contraté un abogado nuevo, Héc-

tor Infante, Utilizando la declaracién de Muiioz ante la

Juez como “prueba” de que el Albacea era un delin-

cuente, Héctor Infante comenzé un lobby intenso y convencid a la Juez de la

Sucesién de que habfa nombrado Gnico Albacea a un “gringo” que tenfa an-

tecedentes penales, que ya se habfa robado $655.000, y que iba a robarle todo a
los nifios pobres de Panama.

El ataque

redunda en la

MORAS EN EL PROCESO DE SUCES[ON

L.
En respuesta, la Juez de la Sucesién “suspendié” Suspension
Lehman de sus obligaciones como Albacea. (Anexo 8) A31

las cosas, la Herenicia no tenfa administracién. Esta

situacién tan inusual, de dejar una herencia de $50 mil-

lones sin una persona responsable encargada, ha durado mas de afio y medio; otra
thctica exitosa de Infante. Con la suspensién de Lehman como Albacea, significo
que Lehman no podia luchar para defender el Testamento con fondos de la Heren-
cia. Esto es imposible en Estados Unidos y en cualquier pais que tenga leyes tes-
tamentarias.

El Albacea buscé asesorfa juridica inmediatamente después de su suspensién, y los
abogados le dijeron que como no lo habfan destituido como Albacea, su respon-
sabilidad era continuar actuando para proteger la propiedad, y que podria usar
fondos de la Herencia donde estuvieran disponibles. (Anexo 9)
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A pesar de su “suspensién” y en base a la asesorfa juridica, Lehman ha seguido de-
fendiendo todos los bienes de la Herencia con fondos propios y ha pagado gastos
por el monto de $1.000.000. A pesar de un sinniimero de éxitos en la defensa de los
activos de la Herencia, hasta enero de 2008 fue cuando ¢l juzgado de la sucesion
pudo tomar el control y comenzar a administrar la Herencia y proteger los bienes.

Estas demoras son resultido de ticticas dilatorias multiples del Grupo Arias, que
incluyeron forzar la renuncia de la juez de la sucesién inicial al interponer cargos
penales contra la juez por no haber fallado a favor de ellos. (Anexo 10)

LA SITUACION ACTUAL

El 5 de julio de 2006, ¢l juzgado panamefio de la sucesién acept6 el testamento
de Lucom como vilido e inici6 el proceso de la sucesién, nombrando a Lehman
como finico Albacea. El Grupo Arias apelé. El 4 de mayo de 2007, el Tribunal Su-
perior de Panam4 confirmé la validez del testamento de Lucom con ciertas mod-
ificaciones a la decisién del juzgado de la sucesién. En especial, el nombramiento de
los tres Albaceas y Fideicomisarios. (Anexo 11). El Grupo Arias apel6.

SE PREVE QUE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE PANAMA
DECIDIRA LA VALIDEZ DEL TESTAMENTO DE LUCOM
EN EL FUTURO PROXIMO

LAS OBRAS DE BENEFICENCIA PANAMENAS

Con el fin de asegurarse que todo Panama estuviera al tanto de que el Albacea
tinicamente tenfa intencién de hacer valer el testamento de Lucom y no pretendia
beneficio personal alguno, Lehman, y su abogado Octavio Del Moral, iniciaron ne-
gociaciones con varias de las obras benéficas principales de Panami. Se ha
prometido entregarles a estas obras de beneficencia un porcentaje fijo de lo que,
por tltimo, adjudicaran los tribunales panamefios, o se obtuviera en una transac-
cién. (Anexo 12) El total de los porcentajes prometidos serfa equivalente al 100%

del monto adjudicado.
5 1 (00%

serda para las obras
de beneficencin
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Hasta la fecha, las obras de beneficencia se han negado a aceptar los fondos por
temor e intimidacién.

Varios delitos fiieron cometidos contra Lehman al amparo de las leyes penales de
Panama4, a consecuencia de la interposicién de denuncias penales falsas del Grupo
Arias en contra de Lehman. La primera de estas denuncias falsas fue que Lehman
habfa asesinado a Lucom. Homicidio doloso fue el primer delito falso que le
sindicé el Grupo Arias a Lehman. Fue interpuesta a pesar del hecho que no existia
prueba alguna de que se hubiere cometido dicho delito. (la “Primera Denun-
cia”){(Anexo 13)

Como resultado de una investigacion rigurosa de la denuncia falsa, el Segundo
Tribunal Superior de Justicia de Panamé sobreseyé la primera Denuncia y co-
mentd:

Las piezas resefiadas a juicio del Tribunal, permiten colegir que la muerte del
sefior WILSON CHARLES LUCOM, es el resultado de circunstancias
patolégicas adversas al mismo, y no el producto de Ia intervencién de mano
criminal, ni dolosa ni culposa. ... de RICHARD LEHMAN . . . vale traer la
declaracién jurada del médico MARCO ANTONIO LOPEZ ZAMORA, en
la cual hace constar que el paciente nunca se descuidd, nunca se
desconect, nunca se retird ningn soporte médico, se mantuvo en la misma
cama con todos los aparatos de soporte vitales y medicinas que éste recibia.

En tales circunstancias... cerrar la investigacién con un sobreseimiento
definitivo, objetivo e impersonal. (Anexo 14) '

De la primera denuncia, patentemente falsa, por si misma surgen varios delitos
graves contra Lehman. De estos, como minimo, est4 la tentativa flagrante de in-
timidarlo con las leyes penales de un pais extranjero. Sin embargo, esta primera de-
nuncia es mas que una simple falsedad difamatoria sobre una persona de
comportamiento impecable.

Es el primer movimiento en una batalla juridica peligrosa para robarle $50.0
millones a los nifios pobres malnutridos y moribundos de Panama. Es un plan que
ha abusado del sistema judicial panamefio por casi dos afios.

Con el fin de intimidar a Lehman para que renunciara al cargo de Albacea y
llevarlo a la quiebra, Lehman fue objeto de cuatro denuncias més, totalmente
falsas ¢ ilegales que, aunadas a la primera denuncia, resultaron en los abusos es-
pecificos contra Lehman que aparecen a continuacién, conforme al derecho
panameiio.
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TENTATIVA DE NULIDAD

Después de abrir el testamento, solicitado por el Albacea el 5 de julio de 2006 y
ejecutado por una juez panamefia del Juzgado Cuarto Civil del Primer Circuito Ju-
dicial, la esposa de Lucom, de 84 afios, que tiene problemas cardiacos y mal de
Parkinson, interpuso un incidente de nulidad del testamento, con el objeto de ser
nombrada la heredera universal y obtener los 50 millones de dblares que estaban
destinados para los nifios. (Anexo 15)

Como se vera del testimonio de Hilda, la anciana no estd en condiciones de
llevar una batalla juridica internacional ni de administrar la Herencia de Lucom.
Queda claro que sus hijos son quienes estin detras de todo esto, porque saben
que tinicamente a través de ella pueden maniobrar legalmente para quitarles la for-
tuna a los nifios panamefios. Por lo tanto, en todos los procesos contra Ja Heren-
cia y el Albacea, que se explicaran a continuacién, Hilda es la principal; pero, no
lo es en realidad.

Es obvio que el intento de nulidad del testamento de Hilda no tenia peso ni
fundamento juridico y que el testamento no seria invalidado. Por lo tanto, el ob-
jetivo principal de Hilda era eliminar a Lehman como Albacea. Hasta la fecha, el
tribunal testamentario panamefio y el tribunal superior han ratificado la validez
del testamento.

Mientras Lehman estuviera en el camino, no se podian robar el regalo de $50.0
millones de Lucom para los nifios pobres de Panama. Con el fin de intimidar a
Lehman para que renunciara al cargo de Albacea y llevarlo a la ruina econdmica,
Lehman fue objeto de cinco denuncias absolutamente falsas e ilegales que redun-
daron en los abusos especificos contra Lehman
conforme a las leyes de Panama. 2

oM |, LA PRIMERA DENUNCIA. La primera de-
puncia, que fue interpuesta poco después de la
designacién de Lehman como Albacea, sindic6 a
Lehman de:

1. Homicidio doloso;
" 2. Homicidio culposo;

"> 1. LA SEGUNDA DENUNCIA. El mismo dfa  una persona denuncie

que interpusieron la primera denuncia, también un delito para que sea in-
interpusieron una segunda denuncia. En la se- vestigado y puede
gunda denuncia se acusé falsamente a Lehman y convertirse en una

argumentaron que, en la Republica de Panama,
habia cometido todos los delitos que.aparecen a
continuacién.

investigacidon penal formal

con pruebas poco sélidas.
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Esta segunda denuncia sindic6 que los delitos de la lista habjan sido cometidos
por Lehman mientras fungia como cabecilla de un grupo de personas (la
“Pandilla”) que habfa colaborado no sélo para asesinar a Lucom, sino también
para robarse su gran fortuna. (Anexo 16) Esta denuncia acusa fraudulentamente
a Lehman de:

3. Agresion agravada;

4. Falsedad de documentos;
5. Ejercicio ilegal de la profesibn;
6. Asociacion ilicita para delinquir;
7. DPerfidia;

8. Falsedad;

9. Estafa agravada;

10. Fraude.

En esta segunda denuncia, se solicit6 la detencidn preventiva de Lehman.

oh ill. LA TERCERA DENUNCIA. Poco después de haber intérpuesto la segunda de-
nuncia, una tercera denuncia (Anexo 17) sindicé falsamente a Lehman del robo de
cheques de la Herencia de Lucom e inculpé fraudulentamente a Lehman de:

11. Estafa;
12. Hurto.

IV. EL INTENTO DE SOBORNO. Puesto que Lehman no se dejé intimidar por
las denuncias penales falsas, ¢l 30 de noviembre de 2006, Héctor Infante intentd
otra tictica y trat6 de sobornar a Lehman para que renunciara al cargo con la oferta
de un soborno de $3.0 millones. Lehman ni siquiera consideré el soborno. (Anexo
18) Por lo tanto, Lehman también fue objeto de:

13. Intento de soborno.

V. LA CUARTA DENUNCIA. La segunday tercera denuncias y el intento de
soborno no lograron atemorizar ni comprar a Lehman. El Grupo Arias se dio
cuenta de que su plan para robarse millones de délares de las bocas de los nifios
pobres de Panama fracasarfa si no tomaba medidas extraordinarias. Esto significaba
que habria que presionar a Lehman y redundarfa en atin més abuso. Lehman fue
objeto de los siguientes abusos del sistema panamefio.

Interpusieron una cuarta denuncia nueva contra Lehman, como ampliacién de la
segunda denuncia. (Anexo 19) Esta denuncia sindicé falsamente a Lehman de:

14. Delitos contra los bienes de la Herencia de Wilson C. Lucom;
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PARTE §il

El Tribunal Superior, después de considerar la segunda, tercera y cuarta denuncias,
sobreseyé todos estos delitos y dispuso lo siguiente respecto de todos estos pre-
suntos delitos:

... el hecho delictivo imputado en contra de RICHARD LEHMAN por
parte de la querella, asi como los cargos formulados... fueron por la pre-
sunta comisién de un delito de ESTAFA,; pero hasta el momento la Sala no
percibe con claridad la acreditacién del delito... sobretodo, cuando el
verbo rector de dicho tipo penal es el engafio, sin que la vindicta ptblica
haya explicado en donde est4 inmerso el dolo, en qué momento se produjo el
delito o en contra de quién se produjo tal conducta engaiiosa.

En este sentido, es pertinente destacar que en el caso del sefior RICHARD

LEHMAN, no se ha cumplido por parte de la autoridad que emitié la
orden de detencién, los presupuestos del articulo 21 de la Constitucién
Nacional, como las exigencias de los articulos 2140 y 2152 del Cédigo
Judicial, ...n0 se ha acreditado con claridad el hecho punible, ni la vinculacién
de la persona cuya detencién se ordena.

En atencién a lo anterior, no le resta més al Tribunal que proceder a
declarar ilegal la orden de detencién emitida contra RICHARD LEHMAN
y a eso pasamos de inmediato. (Anexo 20)

©> VI. LA CORRUPCION DE LAS AGENCIAS DE ORDEN PUBLICO. Después
de haber sido reprendida plenamente por el Tribunal Superior por dictar una orden
de captura ilegal y violar los derechos constitucionales panamefios de Lehman y sus
derechos legales penales, la fiscal de la Fiscalia Cuarta actud exactamente de la
forma contraria a lo previsto por ley.

En vez de acatar la decisiéon del Tribunal Superior, la fiscal directamente hizo
caso omiso de las instrucciones escritas del Tribunal Superior a la division
panamefia de la Interpol. En vez de hacerle saber a la Interpol que su orden
de captura era ilegal, la fiscal ordend a la Interpol emitir la orden de captura
més alta a 170 paises del mundo para Victor Crosbie y Richard Lehman (la
“Circular Roja”). Por ello, el abogado principal de Lehman en Panama fue
arrestado falsamente por la Interpol. Lehman aparece de por vida en la doc-
umentacién de la Interpol como un delincuente de la peor calafia. (Anexo
21)

0S ARCHIVOS D OL, OBTENIDOS DESPUES DEL
ARRESTO FALSO DE CROSBIE, DEMOSTRARON QUE DOCU-
MENTOS QUE DISPONIAN EL ARRESTO DE CROSBIE Y
LEHMAN FUERON ENV}ADOS A LA OFICINA DE 1A I,NTER-
POL PARA SU EJECUCION DESDE LA OFICINA DE HECTOR
INFANTE, EL ABOGADO DEL GRUPO ARIAS. (Anexo 22)
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PARTE 11

Por ello se ha iniciado una investigacidén de corrupcién importante en Panama,
tal como se explicard en adelante.

A consecuencia de la corrupcién de la fiscal, Lehman fue objeto de

15. una orden de captura ilegal;

16. una resolucién de acusacibén ilegal;

17. la corrupcidn fiscal;

18. una Circular Roja transmitida a agencias de orden
publico en 170 paises del mundo;

LA DECIMOCUARTA FISCALIA - UN NUEVO DELITO

Al mismo tiempo que se iniciaron la orden de captura y la resolucién'de acusacién
en la Cuarta Fiscalia, el Grupo Arias también interpuso una quinta denuncia en la
Decimocuarta Fiscalia ante otro fiscal. Allf, una carta cubierta enviada por Lehman
al Grupo Arias en promocién de una avenencia, fue presentada como carta extor-
siva de Lehman. (Anexo 23)

En la Decimocuarta Fiscalfa, el Grupo Arias logré obtener una orden de captura
inmediata y una resolucién de acusacién ilegal contra Lehman por extorsién sin in-
vestigacion alguna de un fiscal que (1) no tenia jurisdiccién sobre el caso; (2) vi-
olenté todos los derechos constitucionales de Lehman y las protecciones legales de
la presuncién de inocencia, prevista en la constitucién de Panam4; y (3) no habfa
delito. (Anexo 24)

Ademas, aunada a la acusacién de extorsién, una acusacidn totalmente ficticia de
difamacién sin importancia ni valor legal también se agregd a la acusacién de ex-
torsidn.

Los tinicos cargos penales que quedan pendientes contra Lehman, de los cuales se
le acusa, son:

19. Extorsién;
20. Difamacién.

Por afiadidura, ademas de estas acusaciones falsas, Lehman nuevamente fue ob-
jeto de: '

21. una orden de captura ilegal;
22. una resolucion de acusacioén ilegal;
23. la corrupcion fiscal.
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EL DIARIO DE LA FAMILIA

Inmediatamente después de haber dictado las dos 6rdenes de captura ilegales, en
un ataque coordinado contra la credibilidad de Richard Lehman, el diario de la fa-
milia, El Panam4 América, el segundo periédico de Panamé, en dias sucesivos, los
dias 12 y 13 de septiembre, publicé dos articulos difamatorios € injuriosos, total-
mente incorrectos, atribuyendo a Lehman la responsabilidad de delitos miltiples.
Ya se ha demostrado que todos, menos el cargo de extorsidn que aparece supra,
no eran delito o estaban en proceso de ser sobreseidos cuando publicaron el
articulo. (Anexos 25 y 26)

Como resultado de esta parte del plan, Richard Lehman fue objeto de:

24. la diseminacién amplia de acusaciones falsas e injuriosas de que
es un asesino y un gangster.

Cada una de las transacciones antes mencionadas tiene su propio grupo de delitos
en contra de Lehman. Ahora se tratardn con una explicacién més completa de los
hechos.
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Las Acusaciones Penales Falsas

LA ACUSACION DE HOMICIDIO

Teniendo presente lo anterior como antecedentes, ahora se puede considerar la
acusacién fraudulenta de homicidio y de los otros delitos en contra de Lehman.

El Segundo Tribunal Superior de Panam4 y el fiscal a cargo de la acusacién de
homicidio en contra de Lehman, hicieron una investigacién a fondo de la primera
denuncia y archivaron el caso sin formular cargos en contra de Lehman. No
hallaron delito alguno.

La decisién del Tribunal Superior habrfa de ser suficiente, por si sola, para es-
tablecer que no hubo un homicidio. En vez, aquellos, que para beneficio propio
lo sindicaban de un homicidio fraudulento, estaban cometiendo delitos en contra
de Lehman. Hay méis pruebas convincentes de que lo tltimo es cierto en el testi-
monio de Hilda.

Es evidente, del testimonio de Hilda, que no es Hilda Lucom quien realmente
acusa a Lehman del homicidio de Lucom. M4s bien, los acusadores verdaderos
que interponen la denuncia en contra de Lehman son personas que no tienen
legitimacion procesal pava violentar el testamento de Lucom ni velacion alguna con
Lucom. No tienen derecho legal ni moral para robarse el regalo de Lucom
mediante el uso de acusaciones de homicidio falsas.

Queda claro del testimonio de Hilda que ella nunca crey6 en la denuncia que se
interpuso en su nombre, la cual sindicaba a Lehman de homicidio. Nunca
autorizé la primera denuncia sindicando a Lehman de homicidio, y nunca supo
que ¢l caso que ella interpuso contra Lehman por homicidio habia sido sobreseido.

EL TESTIMONIO DE HILDA, PRIMERO DE MARZO DE 2007

No hay acusacion de homicidio

Pregunita: ;Richard S. Lehman mats o Wilson Charles Lucom?
Hilda Lucom: Yo nunca he dicho eso.

Pregunta: sRichard S. Lehman matd a Wilson Chavles Lucom?
Hilda Lucom: No. Las acciones — las acciones que ellos tomaron, que yo
no querfa que lo hicieran porque estaba muy delicado.

Pregunta: sRichavd Sam Lebhman maté a Wilson Charles Lucom? Por
Jfavor, conteste si o no y luego puede explicar su vespuesta.
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PARTE IV

No sabin que habin sido intevpuesta ln primera denuncin

Pregunta:

Hilda Lucom:

Pregunta:

Hilda Lucom:

Sobreseimiento

sY autorizé usted o Edna Ramos Chue pava que interpusiera
esta denuncia contva el Sv. Lehman pov intentar contra ln
vida e integridad pevsonal de Wilson Chavles Lucom?

Yo vivi eso.

s Vivié usted que el Sv. Lehman y el Sv. Ruddy intentaron
contra ln vida de ln personn ~y la integridad personal de
Wilson Chavles Lucom?

No exactamente.

de ln demuncia

Pregunta:

Hilda Lucom:

Pregunta:

Hilda Lucom:

sSabe usted que el tribunal, del que ln intérprete le acaba de
mencionar, sobreseyd esto, dictaminando que no tenin
Sfundamento vilido?

¢Qué tribunal?

sSabe usted que — esta denuncin. .. ha sido sobveseidn por el
tvibunal, el Segundo Tribunal Superior del Primey Distrito
Judicial de Panamd porque no tiene fundamento juvidico?
No.

Como se veri, las acusaciones fraudulentas de homicidio contra Lehman fueron so-
lamente el principio de 24 grandes abusos legales separados contra Lehman, in-
cluyendo docenas de delitos cometidos contra él.

SEGUNDA Y TERCERA DENUNCIAS - CREAR EL MARCO
PARA LA DESTRUCCION DE LEHMAN Y EL ABUSO
FISCAL MANIFIESTO

Simultineamente,

el 11 de septiembre de 2006, el Grupo Arias interpuso la

primera denuncia y ademas interpuso una segunda denuncia, descrita infra, y poco
después, interpuso la tercera denuncia, que también se describe infra.

Juntas, la primera,

segunda y tercera denuncias son una serie de acusaciones pe-

nales contra Lehman. Cuando se unen las tres denuncias, queda claro que el plan
era dar una impresién falsa de Lehman como ladrén y asesino, y asf derrotar todos
los esfuerzos de Lehman para proteger a los nifios pobres de Panama y hacer valer
el testamento de Lucom. Ademds, las principales acusaciones penales habfan sido
disefiadas de manera que se diera el arresto falso de Lehman en Panama con el
objeto de intimidarlo, o afin de matar a Lehman, para que los nifios pobres de
Panama4 fueran abandonados.
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Juntas, las tres denuncias presentan un cuento 100% falso y cada una de las de-
nuncias depende de miltiples declaraciones fraudulentas de los hechos y del dere-
cho por aquellos responsables de las acusaciones falsas.

Este Informe ya ha considerado el sinntimero de ;
falsedades en la acusacién fraudulenta de homicidio S DCTZUT’ZCMZS
doloso (Primera Denuncia). son una
Un trato similar es importante respecto de la segunda y rep resentacion

tercera denuncias. Asi como el Tribunal Superior sobre- fal sa
sey6 la primera denuncia, también sobreseyd la segunda'y
tercera denuncias, y la cuarta denuncia (por venir).

El 11 de septiembre de 2006, el Grupo Arias interpuso

no solo la acusacién falsa de homicidio; interpuso una segunda acusacién contra
Lehman que, juntas, representaban a Lehman como el homicida de Wilson C.
Lucom, un amigo querido y cliente; y como ladrén, que cometié dicho homicidio
como jefe de una pandilla cuyo objeto era robarse el dinero de Lucom. De hecho,
cuando se interpusieron estas denuncias penales, Lehman era el Gnico Albacea des-
ignado de la Herencia de Wilson Lucom v la tinica persona que podia defender la
Herencia en nombre de los beneficiarios, los nifios pobres de Panama.

Mientras que el Grupo Arias acusaba a Lehman de ser un homicida y cabecilla
de una pandilla, también intentaba la nulidad del testamento que Lehman
defendia.

LA SEGUNDA DENUNCIA

La segunda denuncia sindicé a Lehman de encabezar una “pandilla” para robarse
la fortuna de Lucom. Cada miembro de la presunta pandilla de Lehman era una
persona allegada a Wilson Lucom que testificarfa clara e inequivocamente que el
testamento de Lucom, tal como fue escrito, expresaba sus verdaderas intenciones,
y que los testigos de Lucom podrfan confirmar lo mismo.

La segunda denuncia era més que un intento por intimidar y atemorizar a Lehman.
Se solicitaba su detencién preventiva y arresto inmediato sin el beneficio de un
juicio, y asimismo tenia el objeto de atemorizar e intimidar a cualquiera que apo-
yara el testamento de Lucom. La denuncia contiene méas mentiras y
distorsiones de los hechos que parrafos. *

3 La denuncia No. 3, interpuesta poco después de la denuncia No. 2, sindic6 a Lehman,
como Albacea, del robo de varios cheques girados a nombre de Lehman en su cargo de Al-
bacea. La denuncia No. 3 ripidamente cayé por su propio peso puesto que los cheques que
presuntamente habfan sido “robados”, habfan estado en poder de los abogados de Lehman
desde el momento en que los recibi6. Los abogados esperaban instrucciones del tribunal
testamentario sobre la disposicién correcta de estos cheques.
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Esta segunda denuncia era un ataque legal contra un sinnimero de personas in-
ocentes. Atacaron a todas las personas que podrjan refutar las acusaciones inju-
riosas. Preocupa que la lista de personas que han sufrido por tratar de ayudar a
Lehman a preservar la Herencia de Lucom para los nifios pobres haya crecido
tanto en afio y medio. *

NO HAY DELITO

Después de una investigaciéon exhaustiva, esta Segunda Denuncia también fue so-
breseida por el Tribunal Superior de Panama. '

Las palabras del Segundo Tribunal Superior, al sobreseer la segunda, tercera y
cuarta denuncias, parecerfan ser suficientes para establecer que Lehman no habifa
delinquido, més bien que el Grupo Arias habfa cometié ilicitos penales contra
Lehman al tacharlo de cabecilla de una pandilla.

“...la Sala no percibe con claridad la acreditacién del delito...”
y (ademds)

“no se ha cumplido por parte de la autoridad que emitié la orden de
detencién en el caso del Sr. Richard Lehman, los presupuestos del articulo
21 de la Constitucién Nacional como las exigencias de los articulos 2140
y 2152 del Cédigo Judicial...”

% Sistematicamente, se ha intentado silenciar u obligar a todas las personas que aparecen
a continuacién a actuar forzosamente, mediante acciones civiles o penales, la influencia in-
debida o ¢l soborno:

(i)  un notario panamefio;

(ii) . abogados en Panamé y Estados Unidos;

(i) un juez panameifio;

(iv) el Albacea del testamento panameiio;

(v)  testigos que declararfan favorablemente sobre la intencién del testador;

(vi) beneficiarios en EE.UU. y Panam4;

(vii) varios miembros de la prensa;

(viii) otros profesionales que prestan servicios a la Herencia;

(ix) gente que da informacién a la prensa;

(x)  varias obras de beneficencia panamefias que desean beneficiarse
del regalo de Lucom;

(xi) un fiscal panamefio (como se verd);
(xii) las autoridades de orden piblico de Panami; y la
(xiil) la divisién de Interpol de Panamé (como se verd).
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Sin embargo, nuevamente, en las propias palabras de Hilda Lucom, hay pruebas
atin més convincentes de que no hubo “pandilla” o plan de Lehman para robarse
la Herencia de Lucom. Al igual que en la primera denuncia, la “presunta” quere-
llante en la segunda, tercera y cuarta denuncias, Hilda no tenia idea por qué se in-
terpusieron las denuncias ni que habfan sido sobreseidas.

En dos testimonios bajo juramento separados en la Florida, Hilda no present6
prueba alguna en apoyo de ninguna denuncia. La pregunta entonces serfa, ;quién
controla y habla falsamente por Hilda Lucom?

En la denuncia de la “pandilla”, en la cual Hilda solicit6 que se privara de libertad
a Lehman por cinco a diez afios sin beneficio de un juicio, el testimonio de Hilda
respecto de las pruebas de que Lehman era cabecilla de una pandilla no tenfa fun-
damento alguno.

EL TESTIMONIO DE HILDA DEL PRIMERO DE MARZO DE 2007

Pregunta: ;sCree usted que Richavd Lehman es cabecilln de wnn pandilla?

Hilda Lucom:  ;Qué clase de pandilla?

Pregunta: Buenos, sus abogudos lo escribievon en los papeles, entonces, le pregunto
0 usted qué y — jousl es su interpretacion de un “cabecilln de una
pandilln®? Sus abogndos fueron quienes lo bicieron.

Hilda Lucom: Lo que sé es que el Sr. Wilson nunca hubiera estado satisfecho con
la forma en que el Sr. Richard Lehman se comportd conmigo.

Pregunta: s Cémo se comports con usted?

Hilda Lucom:  En que nunca me notificé nada y yo soy la viuda.

Sr. Weiss: (el abogado de Hilda) ¢Esa es su respuesta completa?

Hilda Lucom: No, no esta completa.

Sr, Weiss: Bien, entonces, termine -

Hilda Lucom: Pero eso es todo.

Pregunta: Sva. Lucom, antes de tomar el descanso, usted declars que wna de las
vazones pov lns cunles el Sv. Lehman es cabecilla de una pandilln es
porgue no esth ejecutando los deseos de Wilson Chavles Lucom de
acuerdo con su testamento, ;cievto?

Hilda Lucom:  En cuanto a la caracterizacién de una pandilla, no sé si es o no es
cabecilla de una pandilla. El lo sabe.

Pregunta: Ademis, “es importante considerar que hay una investigacion penal
del Sv. Lebhman en Panamd por frande y asocincién slicitn para
delinguir®. ; Ve eso?

Hilda Lucom: Eso es lo que me han dicho.

Pregunta: sY eso fue lo que le escribié usied al Sr. Rudolph, cierto?

Hilda Lucom: ¢Dénde lo escribi?

Pregunta: s Qué fraude presumtamente cometié el Sv. Lehman?

Hilda Lucom:  No recuerdo, pero creo que...

Sr. Bennardini:  ¢Y ahf paré.

El Intérprete:

El intérprete hizo constar que ahi pard
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LA TENTATIVA DE SOBORNO

Alla por el 30 de noviembre de 2006, la primera, segunda y tercera denuncias
habfan sido interpuestas. Una de las denuncias solicitaba la detencién preventiva
inmediata y el arresto de Lehman sin beneficio de un juicio o audiencia alguna.

Sin embargo, no fue suficiente para asegurar el robo de millones de dolares que
les habfa dado a los nifios-desnutridos y famélicos de Panamé. Dado el caso que
las amenazas, la intimidacién, la carga financiera y el estrés no sacaran del camino
a Lehman y causaran que abandonara su juramento a los nifios pobres de Panama,
el paso adicional era intentar sobornar a Lehman por una cantidad de “$2 a $3 mil-
lones”, en presencia de testigos.

El primero de diciembre de 2006, Richard Lehman testific acerca del intento de
soborno y el fiscal panameiio nada hizo al vespecto. En parte, el testimonio de
Lehman fue: :

En la ciudad de Panam4, a las diez de la mafiana (10:00 a.m.) del dia
viernes, primero (1) de diciembre de dos mil seis (2006), el Sr. Richard S.
Iehman comparece ante el Decimoquinto Tribunal de Distrito del Primer

Circuito Judicial de Panam4 con el fin de ampliar su declaracién jurada en

Ja investigacién en curso.

Hay un plan para tratar de obtener este dinero para Hilda Lucom, que
consiste de muchas acciones, la mayorfa de éstas con el tin de sacarme del
camino en vista de que he sido nombrado Albacea, y que soy el tnico que
los puede parar. La oficina de Héctor Infante ha interpuesto denuncias
formales contra mi en Panama4, en nombre de la Sra. Lucom, y apenas ayer
Héctor Infante me ofrecié tres millones de ddlares si renunciaba. Esto
ocurrié en una reunién en la cual estaba presente, asi como Octavio Del
Moral, abogado, Mario Boyd, abogado, Héctor Infante y uno de los
asociados de Héctor, cuyo nombre desconozco. Ocurrié ayer, jueves, 30 de
noviembre, en un restaurante cerca de la oficina de Infante.

...quiero preguntar a la fiscalfa si, ¢es delito intentar comprar a una Albacea,
para evitar que administre una herencia?. . .

Lehman rechazé este intento de soborno.
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LA CUARTA DENUNCIA

La misma decisién del Tribunal Superior que sobresey6 la segunda y tercera de-
nuncias, también sobresey6 la cuarta denuncia con esas mismas palabras:

“...Ja Sala no percibe con claridad la acreditacién del delito...”

y

“no se ha cumplido por parte de la autoridad que emitié la orden de
detencién en el caso del Sr. Richard Lehman, los presupuestos del articulo

21 de la Constitucién Nacional como las exigencias de los articulos 2140 y
2152 del Cédigo Judicial...”

Para comprender el grado de la influencia que habia sobre la fiscal, es importante
repasar las acciones de la fiscal al sindicar a Lehman con la cuarta denuncia y la
orden de captura ilegal que surgié de la acusacién ilegal.

En realidad, la cuarta denuncia era una extensién de la segunda y tercera denun-
cias. A la larga, la fiscal no podia seguir usando la segunda y tercera denuncias para
enjuiciar a Lehman porque su jurisdiccién habfa pasado al Séptimo Tribunal de
Circuito por no haber cerrado el caso oportunamente.

Sin embargo, a medida que Lehman se acercaba a la victoria, era absolutamente
necesario arrestar a Lehman o a su abogado principal, Victor Crosbie, con el fin
de seguir intimidando y atemorizando a Lehman y Crosbie, para que abandonaran
sus esfuerzos en nombre de los nifios pobres de Panama.

Se incrementaron las celadas legales en Panama. A Lehman lo sindicaron del gasto
ilegal de fondos de la Herencia y se le dicté orden de captura.

A continuacién aparecen los acontecimientos anteriores al cargo ilegal; posterior-
mente, esta acusacion falsa fue sobreseida por el Tribunal Superior.

La fiscal de la Cuarta Fiscalia dlCtO 6rdenes de captura fundamentadas en hechos
falsos. LA FISCAL MANIFESTO QUE SE HABIA COMETIDO UN DELITO
CUANDO LEHMAN PAGO CON FONDOS DE LA HERENCIA, A TER-
CEROS PRESTADORES DE SERVICIOS, TALES COMO ABOGADOS Y
OTROS PROFESIONALES, PARA DEFENDER LA HERENCIA.

La Fiscal dicté la orden de captura de Lehman aunque seis meses antes, Lehman
habfa hecho una cita especial con la fiscal y vol6é a Panama para una reunion.
Lehman exigié que esta fiscal le permitiera testificar y aclarar todas las declara-
ciones fraudulentas en los cargos formulados contra él en la “Denuncia de la
Pandilla”. No s6lo se hizo una vez esta demanda; se repitié varias veces en la fis-
calfa en Panamé, en presencia de por lo menos dos testigos: el abogado del Albacea
y una intérprete.

LA FISCAL SE NEGO A OIR EL TESTIMONIO DE LEHMAN
O A VER SU TESTIMONIO EXCULPATORIO.
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La fiscal dict6 orden de captura aunque en ese momento Lehman era el Albacea
designado por ¢l tribunal testamentario y confirmado por el Tribunal Superior, y
le habfan comunicado sus abogados que tenfa que usar fondos de la Herencia para
defender la herencia. Si la fiscal hubiera recibido el testimonio oportuno de
Lehman cuando lo ofrecid, la fiscal hubiera sabido que Lehman, como Albacea,
tenfa instrucciones por escrito, en una opinién legal de la firma de abogados de
Icaza Gonzalez-Ruiz y Alemén, una de las firmas de abogados mis respetadas de
Panam4, que tenfa la obligacién continua de proteger la Herencia con fondos de
la Herencia.

La fiscal dicté orden de captura aunque los gastos fueron cancelados en nombre
de la Herencia a abogados y otras partes importantes, necesarios para la defensa ex-
itosa de la Herencia y Lehman no recibié vemuneracién personal alguna. La fiscal
consider6 que los pagos a los defensores de la Herencia eran un delito aunque, para
esa fecha, Lehman habfa gastado $700.000 de su propio dinero en la defensa de
la Herencia y no habfa recibido beneficio alguno. En abril de 2008 Lehman habia
gastado $1.200.000 de sus fondos propios en la defensa de la Herencia.

El Tribunal Superior jamas consideré que alguna de las acciones de Lehman fuera
un delito, y el tribunal testamentario dictaminé que sus acciones eran ejemplares,
bajo las circunstancias.

El 15 de febrero de 2008, el ;uzgado de la sucesion en Panama dictb
la siguiente resoliicién respecto de la corieccién de todos los gastos
del Sr. Lehman de fondos de la Herencia, a saber:

De la lectura del informe presentado... el juez infrascrito considera,
en una decision preliminar, que el informe presentado por Richard
Sam Lehman... deberia ser aprobado”.

Estos son los mismos informes que usé el fiscal como fundamento para formular
un cargo penal. (Anexo 27)

LA CORRUPCION FISCAL DE LAS AUTORIDADES DE ORDEN
PUBLICO, LA INTERPOL Y EL SISTEMA DE ALERTA DE LA CIR-
CULAR ROJA

Para noviembre de 2007, los intentos del Grupo Arias para intimidar a Lehman se
tornaron més desesperados.

El Grupo Arias no sélo instigd la quinta denuncia fraudulenta, como se men-
cionara mas abajo, sino que pasd a corromper a la policia panameiia y la Interpol.

Ya para esa época, dos tribunales superiores habian sobreseido Jos cargos de homi-
cidio, y habian sobreseido todas las denuncias en la Cuarta Fiscalia, que eran la
primera, segunda y tercera denuncias.
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Por lo tanto, de acuerdo con la opinién del Tribunal Superior, la fiscal ya no
podia hacer valer la orden de captura que habfa dictado ilegalmente. La fis-
cal entonces evidencié su desacato absoluto para con el Tribunal Superior, la
segunda autoridad del pais, al hacer caso omiso de la decisién del tribunal,
que la orden de captura de la fiscal era ilegal. La fiscal procedid a dar in-
strucciones a la divisién panamefia de la Interpol de colocar a Lehman en la
lista de control de la Circular Roja.

La historia de esta Circular Roja es importante para ver la corrupcién fiscal. E121
de noviembre de 2007, el Segundo Tribunal Superior sobreseyd todos los cargos
contra Lehman. El Tribunal no sélo determiné que la orden de captura de la fis-
cal era ilegal, sino que ademss plasma en su decisién que su orden de
captura ilegal, en su opini6n, no se fundamentaba en ninguna actividad delictiva
y era una violacién de los derechos constitucionales y judiciales de Lehman en
Panama. El 26 de noviembre de 2007, la decisién del Tribunal Superior que
levantaba la orden de captura ilegal fue enviada a y firmada por José Aya Prado,
director de la Policfa Técnica Judicial. (Anexo 28)

A pesar de esta decision, tres meses después, el dia 26 de
enero de 2008, cuando volé de San José, Costa Rica a LOI Iﬂfe?POZ
Medellin, Colombia, Victor Crosbie fue detenido por las
autoridades colombianas en atencién a una Circular Roja falsamente

de la Interpol. La orden de captura nombraba a Lehman

y a Crosbie como personas de Circular Roja. La Circular arresta a Ci"() sz'e
Roja est4 reservada para terroristas y narcotra-ficantes.

Fue emitida por la sede de la Interpol en Lyon, Francia,

a solicitud del oficial de enlace de la Interpol en Panama4,

y enviada a 170 paises.

Después de detener a Crosbie en el acropuerto de Medellin, la policfa colombiana
lo deporté a Panam4, donde fue detenido y llevado a la sede de la PTJ. Los de-
tectives estaban contritos, al igual que el oficial de enlace de la Interpol. Todos eran
conscientes de que el Tribunal Superior habfa dictaminado que la orden de cap-
tura de Crosbie era ilegal. Todos estaban preocupados que podrfan tener proble-
mas serios por seguir las 6rdenes de superiores y detener a Crosbie. El incidente
es fiel testigo del poder de Héctor Infante para manipular a las autoridades judi-
ciales y de orden ptiblico de Panama, y a través de ellos, a la Interpol, en su causa
por frustrar el testamento de Lucom y enriquecerse. La decisién de
involucrar a la Interpol tuvo que venir de alguien superior a Ayt Prado.

E] 28 de enero de 2008, el arresto falso de Victor Crosbie en Panama fue levantado
y retiraron la Circular Roja a nivel mundial para Lehman y Crosbie. (Anexo 29)

Posteriormente, Lehman y Crosbie interpusieron acciones penales y administrati-
vas contra la fiscal y otros. (Anexo 30)
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LA DIFAMACION DE EL PANAMA AMERICA

Con el fin de difundir las mentiras creadas sobre Lehman en las denuncias falsas
en Panam4 y el mundo, el Grupo Arias us6 a El Panamé América, el periddico
controlado por su familia y el segundo de Panama.

Apenas dictaron la orden de captura en la cuarta denuncia, el 12 y 13 de sep-
tiembre de 2007, los dos dias posteriores a la fecha en que dictaron las dos érdenes
de captura ilegales contra Lehman, el Panam4 América publicé dos articulos en los
cuales reportaron falsamente que a Lehman se le sindicaba de una multiplicidad de
delitos en Panami. Estos dos articulos difamatorios fueron
publicados y circularon en Panam4 y en la Florida, en la pagina digital de El
Panaméi América. Los propietarios de El Panama América son parientes.cercanos
de Hilda y sus hijos.

El Grupo Arias colocé estos articulos en el periédico de la familia, El Panamé
América, porque sintieron la necesidad de destruir la credibilidad de Lehman a
nivel nacional y mundial como parte del plan para eliminarlo como Albacea.

Entre muchos otros errores, los articulos falsamente reportan que Lehman en-
frenta cargos por homicidio culposo y es profugo por numerosos delitos y el ejer-
cicio ilegal de la profesién. El articulo ademés reporta falsamente que Lehman es
fugitivo de la justicia.

Los articulos contienen declaraciones de hechos falsos materiales que tienden a
exponer a Lehman al odio, ridiculo y desprecio, y también tienden a exponer a
Lehman a dafios a su negocio y reputacién. Los articulos ademas acusan falsa-
mente que Lehman cometié el delito de homicidio culposo.

El incidente del periédico El Panamd América cred su propio grupo de delitos
cometidos por el querellado contra Lehman. De igual importancia a los delitos
cometidos en contra de Lehman es el peligro que existe cuando una asociaciéon
ilicita para delinquir en Panam4 cuenta con la ayuda de la prensa, tal como
ocurrib aqui.

El derecho panameiio ofrece protecciones numerosas que amparan la identidad de
un sindicado antes de ser condenado. Ninguna de estas protecciones fue acatada
por el diario El Panam4 América.

LA QUINTA DENUNCIA - EXTORSION

Ya en febrero de 2008, le queda solamente un arma por usar a Héctor Infante en
contra de Richard Lehman para evitar que se defienda él y defienda los intereses
de los nifios pobres de Panama. Es una supuesta denuncia por extorsién inter-
puesta por Héctor Infante ante la Decimocuarta Fiscalia. (Anexo 31)
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Esta acusacién falsa y la orden de captura emitida por Las tacticas
adelantado por el fiscal, encaja perfectamente con el plan \

de evitar que Lehman viaje a Panamé a defenderse, o a atemorizantes
defender a los nifios pobres de Panama. p arecefi 10
A pesar del hecho que Lehman ha vencido 14 acusa- ten erﬁn

ciones falsas de delitos y la corrupcién fiscal; y a pesar
de que el testamento de Lucom ha sido validado en
todos los tribunales de Panama, el Grupo Arias no
habia terminado con la persecucion de Lehman para
ahuyentarlo.

A principios de 2008, Infante ya no tenfa mis cargos penales falsos con que in-
timidar o extorsionar a Lehman, y habfa fracasado su intento anterior de per-
sonalmente sobornar a Lehman con $3.0 millones para que abandonara su cargo
de Albacea. Infante necesitaba hacer algo extraordinario porque la Corte Suprema
de Panami dictari sentencia definitiva sobre la validez del testamento de Lucom
en cualquier momento.

Infante procedié a causar que se dictara una orden de arresto ilegal mas por ex-
torsién en contra de Lehman. El cargo de extorsién radicaba en una carta que es-
cribié Lehman a Infante antes de la publicacién de un informe que revelaba las
tActicas faltas de ética de Infante. La carta de Lehman sugerfa que se llegara a una
avenencia en el caso, en vez de seguir con la batalla - una sugerencia totalmente
correcta.

Nuevamente, asf como en la Cuarta Fiscalfa, el fiscal hizo caso omiso de todas las
protecciones que tenfa Lehman para garantizar su presuncion de inocencia en su
caso. No se le permitié ofrecer declaracién alguna en nombre suyo. La orden de
captura ilegal reposa ahora ante la Corte Suprema de Panama. (Anexo 32)

A pesar del hecho que el cargo de extorsién y el arresto eran ilegales por muchas
razones, otro fiscal en la Decimocuarta Fiscalia, propiedad de Infante, también
obligd que esta acusacién pasara a la Corte Suprema para su determinacion.

DELITOS Y ABUSOS CONTRA OTROS

Este informe se ha centrado en los delitos contra Richard S. Lehman. Sin em-
bargo, no estaria completo si no se mencionan, a un extremo u otro, dos series de
delitos contra otras personas que han estado involucradas en este caso sérdido.

Atin miés importante es el dafio que se les ha hecho a los nifios pobres que ya

murieron de desnutricién mientras Ja batalla continia. Ademas, cabe mencionar el
robo de $6.0 millones en bienes de la Herencia de Wilson C. Lucom.
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El robo del Grupo Arias de las
acciones de Valores globales, S.A.

Valores Globales, S.A. (la “compaiiia”) es una sociedad
establecida al amparo de las leyes de Islas Virgenes Briténicas, cuyas acciones fueron
emitidas al portador y eran propiedad de Wilson Lucom desde la formacién de la
compaiifa hasta el dfa de su muerte.

Valores Globales era la compaiifa “holding” de Lucom para los activos que queria
mantener fuera de Panama. Habfa perdido varios millones de délares en la quiebra
de un banco de Panama y mantenia la mayoria de sus activos liquidos en Estados
Unidos. La compafifa era propietaria de $6 millones en activos. Los activos con-
sistfan de casi $4 millones en un depésito en un banco de la Florida y una cuenta
de cartera de la Florida, y $2 millones en pagarés de residentes y compaiifas de la
Florida, que devengaban intereses.

Durante toda su vida, Lucom siempre tuvo oficinas grandes en sus hogares. Lucom
no salfa mucho y pasaba la mayor parte de sus dias laborales en esa oficina. El pa-
trén fue igual en Panamé. La oficina era parte de un apartamento de propiedad
horizontal grande que era el hogar de Lucom en Panam4. La oficina no estaba
separada del resto de la casa. Habia acceso al resto del hogar y para todos en dicho
hogar. Por lo general, los documentos de Lucom no se guardaban bajo llave.

Al morir Lucom, cuando la familia Arias se opuso a Lehman, no s6lo lo denun-
ciaron como homicida y gingster, sino que también lo demandaron para salir de
él como Albacea. Como cuestién préctica, imposibilitaron que Lehman desem-
peflara cualquiera de sus obligaciones como Albacea al negarle el acceso a los
archivos de Lucom.

Una vez que habfan asegurado el hogar y los archivos de Lucom, los querellados
atacaron directamente el activo principal de la Herencia, aparte de la Hacienda
Santa Ménica. Los querellados se robaron las acciones al portador de la compaiifa
que se encontraban en un archivero al alcance de todos.

Poco después de fallecer Lucom, Lehman, al verificar el inventario de la Heren-
cia, fue informado por la secretaria de Lucom que faltaban las acciones al porta-
dor de la compaiifa. Posteriormente, a finales de agosto de 2006, Hilda Lucom
convoc) una asamblea de accionistas de Valores Globales, S.A.; en cuya oportu-
nidad se present como tnica accionista de la compaiifa e insistié en tener acceso
a los activos de Valores Globales en la Florida.

EL MANDAMIENTO JUDICIAL

El robo de las acciones de la compaiifa tenfa un propésito: La compaiifa tenfa los
nicos activos liquidos para financiar ¢l ataque de los querellados contra todos los
otros activos de la Herencia.
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Con el fin de proteger los activos de la Herencia, Lehman obtuvo un man-
damiento judicial en un tribunal de la Florida, el cual evitaba que Hilda tu-
viera acceso de cualquier clase a los activos de Valores Globales. Con éste se
evité el desperdicio de $6 millones en bienes de la Herencia. (Anexo 33)

Las pruebas de que las acciones de Valores Globales eran parte de la Herencia de
Lucom y que luego fueron robadas, son abrumadoras. Las pruebas que jamas
hubo un regalo de las acciones de Valores Globales de Wilson Lucom a Hilda
Lucom son abrumadoras. (Anexo 34)

Primero, en la sala del tribunal, el abogado de Hilda Lucom admitié que los ac-
tivos de Valoves Globales evan propiednd de ln Hevencia. ;Coémo puede ser Hilda la
propietaria de las acciones de Valores Globales cuando su propio abogado mani-
festd que los activos de Valores Globales eran propiedad de la Herencia?

Se puede comprobar que las acciones de Valores Globales eran un activo clave del
plan patrimonial general de Lucom y se mencionan en el testamento de Lucom,
con otros activos, como parte de su legado. Por muchas razones, la totalidad del
plan patrimonial de Lucom no tiene sentido sin los activos de Valores Globales
como parte de su Herencia.

EL SUPUESTO REGALO DE LAS ACCIONES A HILDA

Hilda manifiesta que, de hecho, Lucom le regalé las acciones a ella. Sin embargo,
Hilda no sabfa la fecha en la cual se le “hizo” este regalo. Ni en ocasiones pudo
recordar el lugar correcto en su hogar donde le habfan dado el regalo.

Ademas, Hilda admite que nunca se quedd con las acciones ni por un instante. De
acuerdo con lo que ha manifestado Hilda, Lucom volvié a guardar las acciones en
los awchivos de Lucom después de decirle a Hilda que eran un regalo para ella. Hilda
no tiene constancia por escrito de un regalo y Lucom no le comunicé el regalo a
nadie.

Por tltimo, Gilberto, el hijo de Hilda, ha manifestado que él, Gilberto Arias, no
Lucom, le entregé las acciones a Hilda de los archivos de Lucom después de
fallecer Lucom.

El testimonio de Hilda pone en tela de duda el supuesto regalo que se le hizo de
$6 millones de los bienes de Lucom.

Hilda, simplemente, s el titere de otras personas. Efectivamente, hay cuatro horas
de grabaciones en video de la declaracién jurada de Hilda que son prueba fiel de
que no tiene conocimiento de lo que se hace en su nombre.

A continuacién aparece el testimonio bajo juramento de Hilda el primero de
marzo de 2007, en la Florida, respecto a Valores Globales.
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(i) No hubo regalo de acciones
Hilda manifiesta que Lucom le dio las acciones para que las tuviera; sin em-
bargo, él inmediatamente las retomé.

Al describir la acciones, Hilda dice, “4/ me dio las acciones y “me dijo que me
quedara con ellas”. Nunca las tuvo. Ella lo admite en su testimonio,

Pagina 51, renglones 14-21.

Hilda Lucom: Lo que sé es que mi esposo me dio esas acciones, y me dijo,
y las volvib a guardar en el archivero, y me dijeron que
estaban en un lugar seguro y no sé nada mas.

(ii) El lugar donde se hizo el regalo. Hilda también tiene dos
versiones de donde estaban ella y Lucom cuando le dio las acciones. Primero
describe el regalo en el “corredor” en donde se mantentan los archivos.

Pagina 43, Renglones 7 - 2, Pagina 44, Renglén 3
P. Y su testimonio es que el Sr. Lucom se las entregi?
R. Si, en mi casa.

L. ;En cusl babitacion de su casa?
R. En un corredor que tenemos donde estaban los archivos. Ahi es
donde se mantenfan. Los archivos en el corredor, y todos sabfan.

Sin embargo, compare esto con el testimonio posterior de Hilda de que el regalo de
las acciones se lo hicieron en “su habitacién”,

Pagina 70, Renglones 1 - 16, Pigina 71, Renglones 18 — 25

i)

Cuando Wilson — cuando Charlie le dio las acciones, ;habin alguien mis
en el apartamento?

Si, pero estibamos en nuestra habitacién.

Entonces habin otras pevsonas en el — shabin otvas personas en el
apaviamento, pevo estabn sola en su habitacion?

Bueno, permitame hacer la pregunta nuevamente, para aclavar en actas.
Usted estaba sola en ln habitacién con Chaviie, jcievto?

Asf es.

(ili) Cuando se hizo el regalo. Hilda tiene las fechas enredadas re-
specto de cuindo recibid este regalo de Lucom de casi $6 millones. Primero
indica que recibi6 el regalo entre tres semanas y un mes o un poco més antes
de la muerte de Lucom.
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Pigina 40, Renglones 12 — 22, Renglones 3 - 16, Pagina 41,
Renglones 17 ~ 199

sCudnto tiempo antes de movir el Sr. Lucom?
Yo diria como tres semanas o un mes antes, o un poqmto mas.

P ;En qué fecha le entvegé a usted estas ncciones?
R. Fueen el 2007, pero no recuerdo la fecha.
P Ab, sfue en el 20077

R. No. en el 2006.

P ;Qué din en el 20067

R. No sé.

P.

R.

Pagina 68, Renglones 1 - 5

P ;Cudndo fue ln #ltima vez que fue internado pava permanecer en un
¢ q
hospital antes de moviv?

R. Bueno, yo estuve yendo al hospital como seis semanas.

Efectivamente, Lucom estuvo en el hospital, en cuidados intensivos cuatro sem-
anas y no estaba ambulatorio por varias semanas antes de eso. Fisicamente, no
podia moverse para hacer el regalo durante el periodo que describié Hilda.

(iv) Conocimiento de Valores Globales -
el “regalo” de $6.0 millones de Hilda

Hilda no tenfa conocimiento alguno de dénde habia sido establecida Valores
Globales, o quiénes eran los funcionarios y directores.

Pagina 42, Renglones 14 — 20, renglones 23 - 25

sEn cudl pais estd inscrita como sociednd Valoves Globales?

Mi esposo la tenfa:

sEntonces, no swbe? Usted es ln fun ~ jes usted ln dinica funcionavin y
divectova de Valoves Globales?

No, no tengo los detalles. S¢é que él me las dio como regalo.
El me las dio.

;Y cudndo se comunicd con el agense de Valoves Globales en Islas Virgenes
Britdnicas y les informd que usted eva la nueva accionista?

No recuerdo ese momento tampoco.
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No tiene conocimiento de documentos importantes de la sociedad que estaban
en los archivos con las acciones.

Pagina 59, Renglones 9 - 20
P, ;Ha visto eso antes?
R. No.

P Usted es la dnica funcionaria y divectora y unice accionista de Valoves,
y ]
Yy nunce ha visto su Vegistvo de acciones?
R. No.

No tiene conocimiento de dénde estin las acciones ahora.

Pigina 46, Renglon 16, Pagina 47 Renglones 17 - 24

P, ;Dénde estan los cevtificados oviginales abova mismo?
R. Nosé...

R. estin - se guardan en una caja en un lugar seguro.
P, ;Dénde?

R. Nosé.

No tiene conocimiento de los activos de la compaiifa.

Pigina 52, Renglones 20-25, Renglones 1-16, Pagina 53, Renglones 17—
20

s Oné son activos de Valoves?
Eso no lo sé exactamente.

s Qué otvos activos tiene Valoves en la Flovida?
Que yo sepa — no, no sé porque yo sé que era una compaiiia de
inversién. Eso fue lo que é] me dijo.

R

s Qué inversiones tiene Valoves Globales?

Ny

Eso no lo sé. Acciones.

No tiene conocimiento de las operaciones de Valores Globales.
Piagina 53, Renglones 7 - 20

s Quién tiene-el manejo cotidiano de Valores Globales?
No se mueve, (cierto?
Dije, jquién la maneja? ;Quitn ln opera?
18, ¢q Jacé
Honestamente, no lo sé.

Bueno —
Yo sé que esta ahi. Fs como una cuenta bancaria que esta ahi.

+Es todo lo que es Valoves Globales, una cuenta bancaria?
St
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